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ACCIONANTE :  CESAR ALFREDO VIGNOLO GONZALES DEL VALLE

(SENOR VIGNOLO)
MEDIO DE
COMUNICACION :  COMPANIA LATINOAMERICANA DE RADIODIFUSION S.A.

(LATINA)
MATERIA :  .-HORARIO FAMILIAR.

SUMILLA: Se declara INFUNDADA la queja interpuesta por el sefior CESAR ALFREDO VIGNOLO
GONZALES DEL VALLE por el contenido de los avances del programa “El Valor de la Verdad”,
emitido el dia 23 de julio de 2016.

1. ANTECEDENTES

Mediante escrito de fecha 21 de julio de 2016, el SENOR VIGNOLO presenté una queja contra
LATINA, en relacién al contenido de los avances del programa “El Valor de la Verdad”, emitido
el dia 23 de julio de 2016, en el cual se presentaria como panelista al Sr. Ricardo Zupe,
conocido como el “Zorro” Zupe, alegando que el referido contenido infringia el horario
familiar.

Al respecto, el SENOR VIGNOLO indicé lo siguiente:

“(...)

Latina viene difundiendo avances de la presentacion de Ricardo “Zorro” Zupe en “El Valor
de la Verdad” durante el Horario de Proteccion al Menor, en donde declara “é Tuviste un
choque y fuga con Jean Paul Santa Maria?” “iFuiste testigo de una “encerrona” entre

i ”

Millet Figueroa y Antonio Pavon?” “éTe confesé Mario Hart que tuvo una “noche loca
con Olinda Castafeda?” “éEstuviste a escondidas en un hotel con Erick Sabater, el novio
de Michelle Soifer?” (...)".
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Con fecha 02 de setiembre de 2016, LATINA presentd sus descargos a la queja interpuesta
indicando que no se encuentra en un supuesto de reincidencia, como lo sefialé el SENOR
VIGNOLO, debido a que los extractos del programa fueron utilizados para una promocién
emitida antes de la primera emisién al aire (estreno) del referido programa.

Sobre el particular, LATINA se remite a la Resolucién N° 002-2014/SNRTV, de fecha 21 de abril
de 2014, mediante la cual el Comité de Solucién de Quejas sefiala que se produciran las
“retransmisiones” cuando se vuelvan a repetir parte o todo el contenido de un programa que
ya ha sido emitido, definicién que fue ratificada por el Tribunal de Etica.

En ese sentido, LATINA considera que en el presente caso no se encuentra ante un supuesto
de “retransmision”, en tanto las imagenes del programa se incluyeron en una promocion en
tiempo artistico de otro programa con anterioridad a la primera transmision.

Por otro lado, LATINA afirma que los extractos presentados no contienen imagenes y/o
secuencias que sean susceptibles de ser calificados como violentos, obscenos y/o atentatorios
de los valores inherentes a los nifios y adolescentes. Asimismo, LATINA sefiala que no puede
advertirse lenguaje explicito ni soez, asi como tampoco temas considerados como sensibles
para la sociedad por la Comision (aborto, maltrato fisico y/o psicoldgico, prostitucidn, etc.).

Ademas, LATINA sefiala que las preguntas realizadas por el conductor del programa son
respondidas por el panelista con indirectas y lenguaje en doble sentido, lenguaje cuyo uso no
estd prohibido siempre y cuando mantenga su ambigliedad semantica. Con respecto a los
didlogos que involucran una relacion del panelista con personas del mismo sexo, LATINA
confia en que ellos no hayan sido sefialados como ofensivos o impudicos, puesto que aspiran
a contribuir a formar una sociedad moderna en la que se reconozcan los derechos de todas
las personas.

Finalmente, LATINA indica que confia en que al tratarse de un supuesto nuevo, la evaluacién
gue se haya no se materializara a través de una multa.

2. CUESTIONES EN DISCUSION

La Comisién de Etica de la SNRTV (en adelante, la COMISION) debera determinar lo siguiente:

(i)  Silos avances del programa “El Valor de la Verdad”, emitido el dia 23 de julio de 2016,
en el que se entrevista al Sr. Ricardo Zupe, conocido como el “Zorro” Zupe, vulnera el
horario familiar, contemplado en la Ley de Radio y Television.
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(i) De ser el caso, determinar las sanciones y/o medidas correctivas que correspondan.

3. ANALISIS DE LA CUESTION EN DISCUSION

3.1. Sobre el Horario Familiar:

Al respecto, en el articulo 40 de la Ley de Radio y Televisidon, denominado “Horario
Familiar” se dispone lo siguiente:

“La programacion que se transmita en el horario familiar debe evitar los contenidos
violentos, obscenos o de otra indole, que puedan afectar los valores inherentes a la
familia, los nifios y adolescentes. Este horario es el comprendido entre las 06:00 y 22:00
horas”.

En dicho horario, entre las 06:00y 22:00 horas, la Ley es clara al establecer que se deben
evitar los contenidos violentos, obscenos o de otra indole, que puedan afectar los valores
inherentes a la familia, los nifios y adolescentes.

Adicionalmente, respecto del horario familiar, la Ley impone la obligacidn a los medios
de clasificar los programas y de incluir una advertencia para los programas que se
difundan fuera del horario de proteccion al menor. Esta advertencia clasifica los
programas como aptos para mayores de 14 afios con orientacidn de adultos, o apto solo
para adultos. Es decir, de acuerdo a Ley, la clasificacion es para los espacios que se
difundan dentro del horario familiar (entre las 06:00 y 22:00 horas).

En esa misma linea y de manera complementaria, el Reglamento de la Ley de Radio y
Televisidn, Decreto Supremo N2 005-2005-MTC, en su articulo 103! impone a los medios
la responsabilidad por vigilar el contenido de la programacién a ser difundida a fin de
evitar afectar los valores inherentes a la familia. El mismo articulo define tres franjas
horarias: (i) horario de proteccion al menor o lo que se conoce como apto para todo
publico; (ii) mayores de 14 afios bajo orientacidn de sus padres, madres, representantes

1 Articulo 103°.- Franjas horarias

De acuerdo a lo establecido en la Ley es responsabilidad de los titulares de los servicios de radiodifusion vigilar el contenido de la
programacion a ser difundida a fin de evitar afectar los valores inherentes de la familia, propicidndose la autorregulacion y, en ese
sentido, la implementacion de politicas para informar sobre advertencias en el contenido a ser emitido.

Asi dentro del Horario de Proteccion al Menor, se difunden programas y promociones, que pueden ser presenciados por nifios, nifias y
adolescentes menores de 14 afios, sin supervision de sus padres, madres, representantes o responsables.

Dentro del Horario para mayores de 14 afios con orientacion de adultos, se procurard difundir programas y promociones, que pueden
ser presenciados por adolescentes mayores de 14 afios, bajo la orientacidn de sus padres, madres, representantes o responsables.

En el Horario para Adultos se podrdn difundir programas, promociones y propaganda aptos para personas mayores de 18 afios de
edad.

Corresponde a los titulares de servicios de radiodifusion establecer las franjas horarias tomando en cuenta la presente clasificacion
horaria y respetando el Articulo 40° de la Ley. El horario familiar es el comprendido entre las 06:00 y 22:00 horas.
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o responsables; y (iii) mayores de 18 afios. Finaliza el articulo sefialando que corresponde
a los titulares de los servicios de radiodifusion establecer las franjas horarios tomando en
cuenta la clasificacion antes sefialada y respetando el articulo 40 (el referido al horario
familiar).

En resumen, la Ley fija un horario familiar, dentro del cual se deben evitar los contenidos
violentes, obscenos o de otra indole que puedan afectar los valores inherentes a la
familia, los nifos y adolescentes. Dentro del horario familiar se difunde programacion
apta para todo publico, para mayores de catorce afos con supervision paterna o para
mayores de 18, cuidando de respetar lo sefialado en la Ley sobre estar impedidos de
difundir contenidos violentes, obscenos o de otra indole que puedan afectar los valores
inherentes a la familia, los nifios y adolescentes.

En concordancia con todo lo antes expuesto, la COMISION reconoce que el horario
familiar que es el comprendido entre las 06:00 y 22:00 horas, independientemente de la
calificacion que tenga segun la franja horaria, no puede incluir contenidos violentos,
obscenos o de otra indole que puedan afectar los valores inherentes a la familia, los nifios
y adolescentes. El incumplimiento de dicho horario familiar, constituye una infraccién al
Cdédigo de Etica de la Sociedad Nacional de Radio y Television.

Respecto al caso en concreto

La COMISION ha verificado que el programa “El Valor de la Verdad” es una produccién
de LATINA, que se transmite los dias sabados a las 22:00 horas.

Respecto de los avances cuestionados en la presente queja, en los siguientes parrafos la
COMISION tendra a bien realizar una descripcién general de lo que se visualiza en los
mismos y finalmente emitird sus comentarios senalando, si se habria configurado una
infraccién o no:

Al inicio de los avances materia de queja, se puede visualizar imagenes del Sr. Ricardo

Zupe, conocido como el “Zorro” Zupe, con distintos personajes de la farandula.

Posteriormente, se transmiten extractos de las preguntas y respuestas que se realizarian

en la edicidn del programa, de fecha 23 de julio de 2016, en el siguiente orden:
“éTuviste un choque y fuga con Jean Paul Santa Maria?”

- “iFuiste testigo de la “encerrona” entre Milett Figueroa y Antonio Pavén?”

- “4Estuviste a escondidas en un hotel con Erick Sabater, el novio de Michelle Soifer?”

- “iTe confesé Mario Hart que tuvo una “noche loca” con Olinda Castafieda?”

- “éQué significa encerrona?”
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Ante las preguntas realizadas por el conductor, se transmiten extractos o partes de las
respuestas del panelista invitado el Sr. Ricardo Zupe, en las que se presentan oraciones
gue contienen términos en doble sentido o no explicitos como “Uno nunca sabe lo que
puede pasar, sino pregtntenle a Santa Maria”, “No es muy recomendable pescarse a los
novios de las amigas, no?”, “Encerrona, dicese de personas que se encierran en una
habitacion o en un espacio con fines de pasarla bien”, entre otras.

En general, se puede apreciar que se trata de avances de la edicién del programa que se
presentaria el 23 de julio de 2016, en el que se tendria como invitado al Sr. Ricardo Zupe,
también conocido como el “Zorro” Zupe.

Luego de la visualizacién y el analisis detallado de los avances antes descritos del
programa “El Valor de la Verdad”, asi como también de los argumentos expuestos en la
queja presentada por el SENOR VIGNOLO, la COMISION considera que LATINA no ha
vulnerado el horario familiar establecido en el articulo 40° de |la Ley de Radio y Television,
Ley N° 28278.

En primer lugar, la COMISION considera importante indicar que si bien el presente caso
no calza en la figura de “retransmision”, puesto que, efectivamente, no se ha vuelto a
trasmitir un programa emitido, sino que se estarian presentando avances o adelantos
del programa “El Valor de la Verdad” que habia sido grabado de manera previa y se
emitiria dias después, ello no es relevante, dado que se trataria de un programa que se
difunde fuera del horario familiar y cuyo adelanto se transmite dentro del horario
familiar.

De acuerdo a lo anterior, la COMISION estima que corresponde analizar si el contenido
de los avances del programa “El Valor de la Verdad” resulta ser atentatorio del horario
familiar en el cual han sido transmitidos. Sobre el particular, la COMISION considera que
no lo hace, debido a que tanto para las preguntas como para las respuestas que fueron
emitidas, y que se emitieron dentro de los avances cuestionados, se ha empleado
lenguaje ambiguo, utilizando extractos que si bien permiten conocer a los televidentes
los temas a tratarse en la edicidn del programa, no se usan didlogo o imagenes que
puedan ir en contra del horario familiar.

En virtud de lo anterior, la COMISION advierte que no existen elementos suficientes para
imponer una sancién al medio de comunicacion quejado.

Asi, la secuencia materia de queja ha buscado promocionar la edicion del programa “El
Valor de la Verdad” en el que se presentaria el Sr. Ricardo Zupe, conocido como el
“Zorro” Zupe, por lo que a consideracién de la COMISION estaba dentro del limite de lo
permitido y no se vulnerd el horario familiar.
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En tal sentido, y por las razones expuestas, la COMISION concluye que no ha quedado
acreditada la infraccién cometida por LATINA contra el horario familiar. Por lo que,
corresponde declarar INFUNDADA la queja interpuesta por el SENOR VIGNOLO contra
LATINA.

4. RESOLUCION:

En atencidn a los argumentos expuestos en la presente Resolucién y de conformidad con lo
dispuesto por el Cédigo de Etica y Pacto de Autorregulaciéon de la SNRTV, la Comisién de
Etica de la SNRTV HA RESUELTO:

PRIMERO: Declarar INFUNDADA la queja interpuesta por el SENOR CESAR ALFREDO
VIGNOLO GONZALES DEL VALLE contra COMPANIA LATINOAMERICANA DE
RADIODIFUSION S.A., por el contenido de los avances del programa “E/ Valor de la Verdad”,
emitido el dia 23 de julio de 2016.

SEGUNDO: Informar a las partes que la presente Resolucion tiene vigencia desde el dia de
su notificacién y no constituye ultima instancia. En tal sentido, se informa que de
conformidad con el articulo 2.2 del Pacto de Autorregulacion de la Sociedad Nacional de
Radio y Televisidn se puede interponer recurso impugnativo de apelacion. Dicho recurso
debera ser presentado ante la COMISION en un plazo maximo de dos (02) dias habiles
contados a partir del dia siguiente de su notificacidn, caso contrario la Resolucion quedara
consentida.

Con la intervencion de los sefiores miembros del Comité: Santiago Carpio, Gustavo
Kanashiro, Alberto Cabello y Luis Alonso Garcia.

JORGE BACA*- ALVAREZ M.
Secretario Técnico de la Comision
de Etica de la SNRTV
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